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1. Johdanto

Valkohantdpeura on Varsinais-Suomen tarkein riistaeldin. Metsastyskaudella 2016-2017 Varsinais-
Suomessa kaadettiin yhteensa lahes 10 800 valkohantapeuraa, mika on ldhes kaksi kertaa enemman kuin
kymmenen vuotta aiemmin. Kaatomaarien voimakkaasta kasvusta huolimatta metsastajien ilmoittama
metsastyksen jalkeinen kanta on noussut samaan aikaan kaksinkertaiseksi, 7 300 yksilosta 14 500 yksiloon.
Riistanhoitoyhdistyksittdin peurakannan tiheimmilla alueilla saalistiheys on noussut jo yli 28 yksil66n
tuhannella hehtaarilla, jddvan kannan ollessa vahintdan samaa luokkaa. Liikennekolareita sattui vuonna
2017 Varsinais-Suomen alueella jo yli 1 600, ja kolarien maaran on havaittu seuraavan peurakannan kokoa.

Valkohantapeuran suuresta merkityksesta huolimatta lajin metsastyksesta ja metsastajien mielipiteista
siihen liittyen tiedetdan varsin vahan. Jotta metsastyksen kehittdmiseksi ja vahinkojen
ennaltaehkaisemiseksi voidaan tehda tarvittavia paatoksia, on tarkeaa selvittad metsastdjien mielipiteita
lajin kannanhoitoon ja metsastykseen liittyen.

Raportin ldhdeaineistona olevan verkkokyselyn toteutti Suomen riistakeskus, Varsinais-Suomen
aluetoimisto. Kysely ldahetettiin kaikille riistanhoitoyhdistysten toiminnanohjaajille ja puheenjohtajille,
metsdstyksen johtajille, ja varajohtajille, seka metsastysseurojen yhteyshenkildille. Metsastysseurojen
vhteyshenkiloitd pyydettiin valittamaan kyselyd eteenpdin metsastysseurojen/seurueiden rivijasenille.
Kyselyn tarkoituksena oli selvittda alueensa metsastdjien valkohdantdpeuraa koskevia mielipiteita.

Kysely koostui neljasta osiosta, joista ensimmainen koski vastaajan taustaa, toinen valkohantdpeurakantaa
vastaajan omalla metsastysalueella, kolmas valkohantdpeuran metsastysta ja viimeinen osio saaliin
kasittelya, seka lajin kaupallista metsastysta. Vastausten kautta saatava tieto on tarkea osa kehitettdessa
valkohdntapeuran metséastysta Varsinais-Suomessa. Valkohantdapeuran metsastys, kuten muukin metsastys,
perustuu vapaaehtoisuuteen. Taman takia yksi tehokas keino parantaa metsastyksen tehokkuutta on
kuunnella metsastajien mielipiteita ja poistaa heiddan mielestdaan keskeisimpia metsastyksen esteita.

Tassa raportissa verkkokyselyn vastauksia tarkastellaan kaikkien siihen vastanneiden osalta
yksityiskohtaisesti. Tuloksia kasitelladn myds vertailemalla maanomistajien ja metsastysseurojen
puheenjohtajien vastauksia muiden vastauksiin, seka kuvaamalla vastausten vaihtelua joissakin
kysymyksissa eri riistanhoitoyhdistysten valilla. Raportissa tehdyt johtopaatokset on tehty meneillaan
olevan metsastyksen tehostamisen tarpeen nakokulmasta. Tulee muistaa, ettd tarve koskettaa vain osaa
Suomen valkohantdpeura-alueista, eivatka paatelmat ole samalla tavoin yleistettavissa koko maahan.



2. Vastaajien taustatiedot

Kyselyyn vastasi yhteensa 721 metsdstdjada, jotka toimivat metsastysseuroissa eri tehtdvissa. Vastaajista
valtaosa (~97%) oli miehia, naisvastaajia kyselyssa oli vain 20 henkil6a. Yli kolmasosa (~¥38%) vastaajista oli
35-49 —vuotiaita. 50-64 —vuotiaita vastaajissa oli myos kolmanneksen (~34%) verran. Vastaajissa korostuvat
hieman nuoremmat ikaluokat, jotka kayttavat tietotekniikkaa keskimaarin enemman kuin vanhemmat
ikaluokat. Taman takia kyselylld ei todenndkdisesti tavoitettu kaikkia metsastysseurojen aktiiveista. Kyselyn
tulkinnan kannalta on huomattava, etta kyselylla tavoitettiin ainoastaan ne metsastajat, jotka nykyisin
metsdstadvat valkohdntapeuraa.

Kyselyn tavoitteena oli saada vastaajia my0s rivimetsastajista, jotka eivat ole paattamassa
metsdstysseurojen tai —seurueiden sadannoista ja rajoituksista valkohantapeuran metsastysta koskien.
Rivijasenia vastaajista olikin lahes puolet (~¥47%). Metsastysseurojen tai —seurueiden johtajia oli 63
henkilda. Vastaajista metsastyksen johtajina tai varajohtajina toimivat yhteensa noin 52%.

Taulukko 1. Sukupuoli.

mies 97,2% 701
nainen 2,8% 20

Taulukko 2. Ika.

15-34 vuotta 9,2% 66
35-49 vuotta 37,7% 272
50-64 vuotta 33,6% 242
65+ vuotta 19,6% 141

Taulukko 3. Asema edustamassani metsastysseurassa.

Rivijasen 47,2% 340
Metsastyksen johtaja 22,9% 165
Metsastyksen varajohtaja 29,4% 212
Metsastysseuran tai seurueen puheenjohtaja 8,7% 63

Varsinais-Suomessa on 19 riistanhoitoyhdistystd, joiden alueella on riistanhoitomaksun maksaneita
metsastdjia noin 14 000 henkil6a. Suurimman osuuden vastaajista muodostivat Salon seudun rhyn alueella
metsadstavat (11%). Myo6s Kalannin seudulta (9,6%), Poytyalta (8%), Mynamaen alueelta (7,4%) vastaajia
kertyi melko hyvin. Metsastysseuran tai —seurueen puheenjohtajia vastasi vahintaan yksi henkilé muista
riistanhoitoyhdistyksista, paitsi Paraisilta, Alastarolta, Laitilan seudulta ja Maskun seudulta.



Taulukko 4. Riistanhoitoyhdistys jonka alueella metsastdn valkohantapeuroja.

1. Alastaron rhy 1,0% 7
2. Kalannin seudun rhy 9,6% 69
3. Kemidnsaaren rhy 3,6% 26
4. Kiskon piirin rhy 6,4% 46
5. Laitilan seudun rhy 4,2% 30
6. Loimaan seudun rhy 6,5% a7
7. Marttilan seudun rhy 4,0% 29
8. Maskun seudun rhy 3,7% 27
9. Mynamaéen alueen rhy 7,4% 53
10. Paimionlahden rhy 4,0% 29
11. Paraisten rhy 2,4% 17
12. Pernidn seudun rhy 6,2% 45
13. Poytyan seudun rhy 8,0% 58
14. Rymaéttyla-Merimaskun rhy 1,9% 14
15. Salon seudun rhy 11,0% 79
16. Turun seudun rhy 5,5% 40
17. Vakka-Suomen rhy 5,7% 41
18. Turunmaan saariston rhy 5,8% 42
19. Someron rhy 3,1% 22

Koska metsastys perustuu maanomistajien lupiin, saattavat maanomistajien mielipiteet poiketa maata
omistamattomien mielipiteista. Valkohantdpeuran osalta erityisesti maanviljelijoiden mielipiteet ovat
mielenkiintoisia, silld suurin osa peurojen aiheuttamista vahingoista kolareita lukuun ottamatta kohdentuu
viljelyksille. Hieman yli puolet kyselyyn vastanneista oli maanomistajia (50,9%), ja noin 42%
maanomistajista oli myds maanviljelijoita.

Taulukko 5. Olen maanomistaja.

Kylla 50,9% 367
Ei 49,1% 354

Taulukko 6. Olen maanviljelija.

Kylla 42,5% 155
Ei 57,5% 210



3. Valkohdntapeurankannan koko, rakenne ja ruokinta

Arvioiden perusteella koko Varsinais-Suomen alueen valkohdntdapeurakanta on viime vuosina kasvanut.
Valkohantapeurakannan runsaudessa on kuitenkin paljon alueellista vaihtelua ja tdama tulee nakyviin seka
saaliin maarassa, ettd lajin aiheuttamissa vahingoissa. On tarkeda kartoittaa metsastdjien ndakemyksia
alueellisesta peurakannan koosta, rakenteesta ja myos siitd, miten nama asiat ovat metsastajien arvion
perusteella muuttuneet ldhivuosien aikana.

Valkohantdpeurakannan tuoton hallitsemiseksi aikuisten naaraiden osuus kannassa on tarkea tekija.
Naaraisiin kohdistetulla metsastyspaineella on keskeinen vaikutus kannan tuottoon. My®6s talviruokinnalla
on vaikutusta erityisesti kovina talvina. Lajin kannan voimistuessa metsastettyjen aikuisten eldinten
rakenteeseen on kiinnitetty aikaisempaa enemman huomiota.

Lahtokohta valkohdntdpeuran metsastyksen tehostamiseksi on metsastajien halu ja valmius siihen. Tihedn
peurakannan alueella metsastdjat kayttavat jo nyt huomattavia maaria resursseja peurakannan
harventamiseksi. Metsastyksen tehon lisddminen olisi tapahduttava siten, ettei se vaadi liian suurta
panostusta metsastdjiltd. Seuraavaksi tarkastellaan metsastdjien mielipiteitd metsastysalueidensa
valkohdntapeurakannoista.

Enemmisto pitdd taman hetkistd valkohdntdpeurakantaa metsastysalueillaan sopivana (55,6%). Merkittavin
ero loytyy kuitenkin niiden valilld, joiden mielesta peurakanta on liian pieni tai liian suuri. Noin 40%
vastaajista pitda peurakantaa on joko liian suurena tai aivan lilan suurena. Kuitenkin vain noin 5% haluaisi
kasvattaa kantaa. Tama mielipide on tarkea tieto peurakannan hallinnalle ja luo puitteet riistahallinnon
tavoitteelle peurakannan vahentamiseksi kannan tiheimmilla alueilla.

Aivan liian suuri | 1,8%

Liian suuri

w

7,2%

Sopiva — 55,6%
Liian pieni 4,9%
Aivan liian pieni | 0,6%
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Kuva 1. Valkohantdpeurakanta on omalla metsastysalueellani mielestadni (N=721).

Yli 70 % vastaajista on havainnut, ettd peurakanta on kasvanut omilla metsastysmaillaan. Vain 6 %:n
mielestd kanta on vahentynyt. Koska kyselyssa pyydettiin keskittymaan vastaajien omiin metsastysalueisiin,
ei riistanhoitoyhdistysten tai koko Varsinais-Suomen trendeja voida tarkastella. Metsastysalueet saattavat
olla hyvinkin pienia, jolloin peurakantaa on helpompi hallita metsastysseurojen ja —seurueiden haluamalle



tasolle. Vaikka kaikissa riistanhoitoyhdistyksissa ja koko Varsinais-Suomessa peurakanta on ollut
voimakkaassa kasvussa vuodesta toiseen, on se saattanut pysya samana tai jopa vdahentya pienemmilla
alueilla.

En osaa sanoa L 1,5% |
Kasvanut voimakkaasti | 17,3%

Kasvanut 53,5%

Pysynyt samana

Véhentynyt | 5,4%

Véhentynyt voimakkaasti | 0,6%
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Kuva 2. Valkohdntdpeurakanta on omalla metsastysalueellani viimeisen viiden vuoden aikana (N=721).

Varsinais-Suomessa valkohantdpeurakannan rakenteelliseen verotukseen on kiinnitetty erityistd huomiota
jo useamman vuoden ajan. Metsastajat ovatkin muuttaneet verotusta suuntaan jolla on saatu parannettua
aikuisten verotusta sukupuolten valilla. Vuodesta 2015 ldhtien aikuisia naaraita on ammuttu uroksia
enemman, jolla saadaan parannettua jadvan kannan uros/naaras —suhdetta. Koska uroksia on ammuttu
tahan asti huomattavasti naaraita enemman, nakyy muutos peurakannassa vasta viiveella. Vastaajien
mielipiteissa peurakannan aikuisten eldinten rakenteesta tdama ei kuitenkaan suoraan ole havaittavissa, silla
vastaukset jakaantuvat tasan eri vaihtoehtojen vililld. Kolmasosan mielesta naaraita on enemman kuin
uroksia, kolmasosan mielestda molempia on yhta paljon ja loppujen mielesta uroksia on enemman kuin
naaraita. Asiaan vaikuttavat todennakoisesti urosyksiléiden helpompi laskeminen ja tunnistaminen sarvien
perusteella, pyyntilupien ehdot urosten ampumisen suhteen sekd suurempi metsastyksellinen kiinnostus
uroksia kohtaan. Tassdkin alueelliset erot saattavat olla suuriakin, silla metsastysseurat ja —seurueet ovat
saddelleet rakenteellista verotusta hyvin eri tavalla.



En osaa sanoa : 6,2'%
Naaraita huomattavasti enemman kuin ! i
. L 3,7%

uroksia i i

Naaraita enemman kuin uroksia 29,8%

Naaraita ja uroksia saman verran 28,6%

Uroksia enemman kuin naaraita 23,0%

Uroksia huomattavasti enemman kuin

0,
naaraita [—— 8,6%
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Kuva 3. Omiin havaintoihini perustuen metsastysalueeni valkohdntdpeurakannassa on aikuisista
eldimista (N=721).

Metsastajilta kysyttiin myods mielipiteitd, miten peurakannan hoitoon tulisi vaikuttaa. Varsinais-Suomessa
valkohdntapeura- ja hirviurosten valikointiin on kiinnitetty erityista huomiota jo useiden vuosien ajan. Ns.
sarvisaanto on otettu monilla alueilla kdyttoon, jonka ansiosta urosten keski-ikd on ollut nousussa.
Metsastajista noin puolet (49,2 %)pitavat tatd panostusta tarkedna. Lahes puolet (~45 %) ndkee Varsinais-
Suomen alueella parin viime vuoden aikana kadyttéon otetun ehdon pyyntiluvissa aikuisten
sukupuolisuhteesta positiivisena asiana (~45 %). Alueen riistanhoitoyhdistysten tukeman ehdon avulla on
kaytannossa kaikki metsastysseurat ja —seurueet saatu kiinnittdmaan riittavasti huomiota
sukupuolisuhteeseen, joka on pitkdan ollut vinoutunut urosvoittoiseksi. Tdma on ehdot maaranneen tahon
kannalta erittdin positiivinen tulos, silla tiukkojen pyyntilupaehtojen maaraamiseen liittyy aina jonkin
verran varauksellisuutta luvansaajien puolelta.

Viime aikoina keskustelua on noussut myods valkohdantapeurojen vapauttamisesta pyyntilupakdytannosta.
Vain alle 15 % vastaajista on kuitenkin sitd mieltd, ettd tama voisi olla ratkaisu peurakannan leikkaamiseksi.
Pyyntilupakdytanndsta vapauttamisen seurauksia runsaalle peurakannalle ei voida luotettavasti ennakoida,
jonka takia tahan olisi suhtauduttava suurella varauksella. Esimerkiksi metsdkauriin vapauttamisen jalkeen
kauriskanta on ldhtenyt useissa riistanhoitoyhdistyksissa jyrkkdan nousuun, ja kolarien maara on taman
takia myos lisdantynyt. Sukupuolisuhde on myds vinoutunut, silla aikuisten urosten osuus saaliista on
vuodesta toiseen yli 60 % ja vasojen osuus kokonaissaaliista alle 45 %. Metsdkauriskanta on siis
metsdstyksen takia todenndkdisesti keski-idltddn nuorta ja naarasvoittoinen.

Noin 60 %:n mielesta valkohantapeura on metsastdjien omien alueiden tarkein riistaeldin. Koko Varsinais-
Suomea tarkastellessa valkohdntapeura on kiistatta tarkein riistaeldin, mutta alueellisia eroja esiintyy
runsaasti. Esimerkiksi monilla rannikkoalueilla, kuten Paraisilla ja Turun seudulla metsadkaurissaaliit ovat
suurempia kuin peurasaaliit. Hirvi taas on joillain alueilla suuren lihan tuottonsa takia tarkeampi kuin peura,
kuten esimerkiksi Pernion seudulla. Hyvin pientd osaa (~7 %) peuran metsastys ei kiinnosta.



Metsastysseurojen tulisi kiinnittdd enemman

0,
huomiota kaadettavien urosten valikointiin. 49,2%

Pidan tarvittaessa perusteltuna kaadettujen
aikuisten eldinten sukupuolisuhteen rajoittamista 44,8%
pyyntilupaa sisdllytetylld ehdolla

Valkohéantapeurakanta on niin suuri, etta laji

/ 0,
pitdisi vapauttaa pyyntilupakaytannosta 14,7%

Valkohéantapeura on hyva pakastimen tayte,

T QO
mutta lajin metsdstys ei ole kovin kiinnostavaa S 6,8%

Valkohantapeura on alueeni tarkein riistaeldin 59,19
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Kuva 4. Valitse vaittamat joita pidat oikeina valkohdantdpeuran kannanhoitoon liittyen (N=721).

Yli 90 % kyselyyn vastanneista yllapitaa vahintdaan yhden kuukauden ajan pienille hirvieldimille suunnattua
ruokintaa vuosittain. Keskimaarin vastaajat yllapitavat ruokintapaikkaa 4,5 kuukautta, mika on selkeasti
ennakoitua suurempi maara. Lahes 20 % yllapitaa ruokintapaikkaa kahdeksan kuukauden ajan vuosittain.
Mikali talviruokintaa pidetdan, on sita jatkettava ehdottomasti koko talvikauden yli. Mikali eldimet tottuvat
kaymaan ruokinnalla ja turvautuvat sen tarjoamaan ravintoon kovimman talven aikana, saattaa ruokinnan
lopettaminen kesken talvikauden olla jopa hengenvaarallista silld kdyville eldaimille. Todenn&kdisesti ne
vastaajat, jotka pitavat pienille hirvieldimille tarkoitettua ruokintaa vain parin kuukauden ajan, pitavat
ruokintaa metsastyksen helpottamiseksi. Motiivina tulisi kuitenkin olla myds pienten hirvieldinten talven yli
selvidmisen todennakdisyyden parantaminen. Lisaruokinnalla parannetaan ravinnonsaantia vaikeimman
kauden yli, silld korkeassa lumessa ja kovilla pakkasilla pienten hirvieldinten ravinnon saanti on hyvin
vaikeaa.

Koko metsastysseuran alueella vastaajien arvioiden mukaan ruokintapaikkoja yllapidetdaan keskiméaarin noin
20 kappaletta. Eniten on 6-10 ruokintapaikan seuroja tai seurueita. Maaraan on todennéakdisesti
vaikuttanut myos kysymyksen asettelu, silla kysymykseen on voinut vastata joko koko metsastysseuransa
tai vain seurueensa aluetta koskien. Yhden metsastysseuran alueella voi olla useita pienempia
metsdstysseurueita, joiden alueella myds ruokintapaikkojen maara on luonnollisesti pienempi. Yli 46:tta
ruokintapaikkaa yllapitavia on Iahes 10 %, ja ndma ovat todennakoisesti metsastysseuroja.
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Kuva 5. Yllapidan pienille hirvieldimille suunnattua ruokintaa vuosittain (kuukausia syyskuu-huhtikuu
valisena aikana) (N=721).

46-
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22,2 %

En osaa sanoa I I 10,7 %
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Kuva 6. Oman metsidstysseurani/seurueeni alueella on arvioni mukaan pienille hirvieldimille tarkoitettuja
aktiivisesti yllapidettyja ruokintapaikkoja (kpl)? (N=721)



4. Valkohintipeuran metsastys

Valkohantdapeuraa metsastetaan paljon kyttdamalla, mutta metsastys ajavalla koiralla on myos jatkuvasti
lisinnyt suosiotaan. Askettiin sallittu lajin metséstys jousella tuo my®és uusia mahdollisuuksia kokea
valkohantdpeurajahtia.

Metsastajien motivaatio ja mm. metsastysseurojen sisalld tehdyt paatokset vaikuttavat jahdin
toteutukseen. Metsastdjien innokkuus ja erilaiset metsastysta rajoittavat tekijat muodostavat
yhteenlaskettuna metsastyksen tuloksen.

Ennen kuin valkohdntapeuran metsastysta lahdetaan kehittamaan, olisi nykyisia metsastyskaytantoja
tarpeen tarkastella kriittisesti. Osassa seuroista asiat hoidetaan suurella asiantuntemuksella ja oikein
tavoittein. Valttamatta kaikki eivat ole kuitenkaan vield havainneet tarvetta muuttaa omia kaytantojaan,
jotka esim. rajoittavat metsastysta. Hyviad kaytantoja kannattaa kerata ja kdyda laajempaa keskustelua
tavoitteista (esim. yhteislupien piirissd). Vain laajemman keskustelun kautta on peurakannan hoitoa
mahdollista kattavasti kehittaa koko Varsinais-Suomen alueella.

Varsinais-Suomessa saaliin valikointiin on pyritty kiinnittdmaan huomiota jo useamman vuoden ajan.
Kyselyn tulosten perusteella valikointi on saatu juurtumaan metsastajien toimintaan kohtuullisen hyvin,
silld yli 60 % vastaajista tarkkailee ja valikoi valkohdntdpeuroja ennen ampumista. Vain 19 % ampuu
ensimmaisen sopivan saaliseldimen, ja tahankin liittyy jonkin asteista valikointia sopivuuden arvioimisen
kautta. Noin kolmasosa metsastad mieluiten koiralla tavoitellen mielekkaita jahtikokemuksia. Vain hyvin
pieni osa (3,5 %) tavoittelee suurta trofee-eldinta, mika osaltaan kertoo Suomen metsastyskulttuurista,
johon ei ainakaan vield kuulu trofee- keskeinen metsastys.

Metsastdn valkohdntdpeuraa mieluiten koiralla,

tavoitteena mielekds jahtikokemus 30,4%

Pyrin yleensd kaatamaan suuren trofee-eldimen 3,5%

_—
Pidan peuranmetsastyksestd ja ammun

0,
mahdollisuuksien mukaan useita valkohantapeuroja 42,3%

Tavoitteeni metsastyksessa on ampua yksi peura

0,
vuodessa omaan kulutukseen L 17,3%

Tarkkailen eri yksil6ita ja valikoin tarkoin minka

L 60,6%
saaliseldimen ammun

Ammun yleensd ensimmadisen sopivan saaliseldimen 19,0%
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Kuva 7. Omaa valkohantdpeuran metsastystani kuvaa parhaiten (N=721).

Keskimaarin kyselyyn vastanneilla on henkilokohtaisesti kaytossaan 2,7 valkohantapeuran pyyntilupaa. Vain
alle 8 %:lla ei ole yhtdan henkilokohtaista pyyntilupaa, mika kuvastaa hyvin Varsinais-Suomen suurta
peurakantaa. Jopa seitsemalla prosentilla on kaytéssaan yli 10 pyyntilupaa.

10



Yli 10 6,89
- 1,4%
w 0,7%
W 0,8%
W 0,8%

,7%
4,0%

12,1%

34,5%

27,3%

O Rr N WA UI O N O O
w

_: 7'2%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Kuva 8. Henkilokohtaisesti minulla on metsastyskaudella 2017-2018 kayt6ssani valkohdntapeuran
pyyntilupaa (kpl) (N=721).

Suhteessa aiempaan kysymykseen, liittyy metsastykseen kaytetty aika pyyntilupien maaraan. Omia
henkilokohtaisia valkohantdapeuran pyyntilupia kdytetdaan varsinkin kyttdysmetsastyksessa. Keskimaarin
vastaajat kayttavat kyttdysmetsastykseen aikaa 21-30 tuntia vuodessa. Tuloksissa erottuvat selkedsti ne,
joilla on kaytossaan useita henkilokohtaisia pyyntilupia. Noin 11 prosenttia vastaajista kdyttaa aikaa
kyttaysmetsastykseen yli 91 tuntia vuodessa, ja yhta suurella osuudella on kdytdssaan kuusi pyyntilupaa tai
enemman vuosittain. Padsdantdisesti siis ne, joilla on eniten pyyntilupia kdytossaan, kdyttavat
valkohdntdapeuran metsastykseen myds eniten aikaa. Vain noin 4% ei harrasta kyttaysmetsastysta lainkaan,
joten kyttdaysmetsastys on yleisin tapa metsastda valkohantapeuraa.

Ajometsastysta harrastamattomia on noin 13 %. Ajometsastysta harrastamattomat todennakoisesti
kaatavat omat peuransa kyttaysmetsastyksen yhteydessa, eivatka sen jalkeen juurikaan kdy peurajahdeissa.
Ajankayttdjakauman eri pdissa ovat luultavimmin peuranmetsastykseen soveltuvia koiria omistavat
metsdstdjat seka ne, jotka kayvat vain satunnaisesti seurueiden yhteisjahdeissa.

200+ | 1,1%
151200 |jww 1,1% |
101-150  3,2%
91-100 | ) ) 5,8%

81-90 |www 1,4% |

71-80 | ' 5 4,2%

61-70 | 3,5%
51-60 —— 6,5%
41-50 ' ' 7,6%
31-40 S S —— 12,5%
e e e e e e e e e e
1120 s s s s s s —"r 16,6%

1-10 S —— 14,0%
En harrasta kyttdysmetsastysta —.—.-: : 4,3%

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16% 18% 20%

Kuva 9. Arvioi valkohantdapeuran metsastykseen kyttaamalla keskimaarin kayttamasi aika
(tuntia)/vuodessa (N=721).
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Kuva 10. Arvioi valkohantdpeuran metsastykseen ajojahtina (koira tai miesajo) keskimaarin kdyttamasi
aika (tuntia)/vuodessa (N=720).

Erityisen tarkeda valkohantdapeurakannan vahentamisen kannalta on metsastajien mielipiteet
metsastykseen kaytetyn ajan suhteen. Yli 70 % vastaajista ovat tyytyvdisia nykyiseen tilanteeseen, eivatka
haluaisi lisata tai vahentaa metsastyksen maaraa nykyisestd. Kuitenkin neljasosa vastaajista haluaisi lisata
metsastyksen maaraa, kun taas vain muutama vastaaja haluaisi vahentda metsastystdaan. Tama neljasosa,
joka haluaisi lisata metsastyksensa maaraa, ovat avainasemassa peurakannan vahentamisessa. Kyselyn
tulosten perusteella nailld vastaajilla henkilokohtaisia pyyntilupia on keskimaarin hieman enemman kuin
kaikilla vastaajilla, mutta joukossa on myds selkedsti enemman niita, joilla ei ole yhtaan henkilokohtaista
pyyntilupaa kaytdssaan. Nama metsastyksen maaraa lisadmaan valmiina olevat metsastdjat ovat siis
innokkaimpia peuran metsastéjia. He olisivat valmiita my6s aloittamaan jousimetsastyksen tai ovat jo
jousimetsastajia selkeadsti useammin kuin ne, jotka eivat haluaisi lisdtd metsastyksen maaraa.

Lisddmaan metsadstykseni maaraa _ 24,5%

Jatkamaan kuten ennenkin. [ 7

Vahentdmaan metsastysta F 2,5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuva 11. Valkohdntapeuran metsastykseen kayttamieni metsastyskertojen osalta olen halukas (N=721).

12



En ole kiinnostunut valkohantapeuran

y: 0,
metsastyksesta jousella 74,6%
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Kuva 12. Jousimetsastys (N=721).

Eniten valkohdantdapeuran metsastysta rajoittavat olosuhteet ja tyokiireet. Keliolosuhteita ei juurikaan voi
keinotekoisesti parantaa, ja myds tyokiireet ajavat monella metsastysharrastuksen ohi. Noin 20 %
vastaajista kertoo, ettd metsdstysseurojen rajoitukset haittaavat valkohdntdpeuran metsastysta. Tahan
voitaisiin vaikuttaa vahentamalla rajoituksia. Niiden vastaajien mielesta, jotka haluaisivat lisata
peuranmetsastyksensd maaraa, kolmasosa kertoo metsastysseuran rajoitusten haittaavan metsastysta. On
mielenkiintoista huomata, ettd metsastysseurojen rajoitukset haittaavat erityisesti niita jotka haluavat
metsastdad enemman.. Motivaation puutteen kertovat rajoittavan vain 1 % metsastyksen lisaamista
toivovien, kun vastaava osuus on yli 5 % muilla.

Motivaation puute [ 5,55%

Metsastysseurani rajoitukset _._ 20,2%

Olosuhteet (esim. liilan pimeé&a kyttdamiseen) ' ' 51,9%
Tybkiireet ’ ’ W 52,8%
Perhesyyt 29,8%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuva 13. Valkohdntdapeuran metsastystani rajoittaa eniten (valitse kaksi vaihtoehtoa) (N=721).

Varsinais-Suomessa ensisijaisena tapana (68 %) on jakaa pyyntiluvat joko kokonaan tai osittain yksittaisille
metsastdjille. Nain jokainen saa pyytdaa omat peuransa haluamallaan tavalla, ja ylijadvat luvat kaytetaan
seurojen sisadlla muulla tavoin. Luvat voidaan joko myyda, kdyttda seurojen yhteisjahdeissa tai jakaa saadut
lihat esimerkiksi maanomistajille. Reilu kolmasosa metsastysseuroista jakaa luvat seuran sisdisille
peuraporukoille, joista jasenet sitten jakavat lihat eri tavoin keskenaan.

Avoimissa vastauksissa korostui selkedsti vapaa jahti, eli lupia ei ole jaettu kenellekdan henkilokohtaisesti.
Luvat ovat seuran “pankissa”, josta niitd saa kayttaa haluamaansa tahtiin. Osassa seuroista on reaaliaikaista
saalisseurantaa, jonka avulla kauden loppua kohden saadelldan saaliin rakennetta tarkemmin. Toisissa
seuroissa taas saa metsadstda vasoja ja naaraita vapaammin, mutta pukkien luvat jaetaan henkilokohtaisiksi
luviksi. Hyvin yleisena kaytanténa tuntuu myos olevan, ettd alkukaudesta annetaan osa luvista yksityisille
metsastdjille, ja loppukaudesta jaetaan loput kayttamattomat luvat aktiivisille metsastajille. Talla tavalla
saadaan lupien kdyttoastetta nostettua, kun kayttamattomat henkildkohtaiset luvat siirtyvat muille
loppukaudeksi. Osa luvista on myds kiintidity usein joko maanomistajille tai vierasjahteja varten.
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Seuran sisalla on pienempia

"peuraporukoita” joille luvat tai osa niista on R 35,2%
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68,0%
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Kuva 14. Metsdstysseurassani valkohantdpeuran pyyntiluvat on jaettu seuraavasti (N=559).

Vain noin viidesosa metsastysseuroista tai —seurueista ei ole asettanut valkohdantapeuran metsastykselle
mitdan rajoituksia. Useimmiten (65 %) peuran metsastykseen liittyy kuitenkin vahintdan
ammuntavelvollisuus radalla, jolla pyritddn varmistamaan ampumataidon yllapito. Kolmasosassa seuroista
ei valkohantdpeuran metsastykseen padse heti liittymisen jalkeen mukaan. Monissa seuroissa on uusien
jasenten ensin toimittava koejasenina tietyn aikaa, tai liittymiseen liittyy muita ehtoja. Pahimmillaan seuran
jdsenena joutuu olemaan jopa useita vuosia, ennen kun paasee metsdstamaan valkohantdpeuraa tai hirvea.
Saaliin valikointiin liittyen noin kolmasosa seuroista on asettanut sanktion vaatimusten vastaisen peuran
ampumisesta. Talla pyritdan kannustamaan peuranmetsastajia kiinnittdmaan enemman huomiota
ammuttaviin yksiléihin, jotta saaliin ja sita kautta peurakannan rakenne alueella pysyisi parempana. Osassa
metsastysseuroista on myos saantd, mika kieltda peuraporukan jasentd ampumasta peuraa
peuraporukkaan kuuluvalle seuratoverilleen. Tallaiset sdannot vaikeuttavat pyyntilupien kdyttamista, silla
jos joku ei ehdi tai pysty kdyttdmaan omaa henkilokohtaista pyyntilupaansa, ei apua luvan kdyttamiseen voi
pyytdaa muilta. Sdantojen takana on yleensa jokin looginen syy, mutta tilanteessa, jossa saaliin niukkuus ei
ole ongelma tulisi niiden jarkevyytta pohtia tarkkaan.

Metsdstysseurani ei ole asettanut rajoituksia :
Snts 5 B 228%
valkohantdpeuran metsastykselle

Metsdstykseen osallistumiseen liittyy
i e 64,9%
ammuntavelvollisuus radalla

Vaatimusten vastaisen peuran ampumisesta seuraa
i R 30,57
sanktio

5

Toiselle saman metsastysseuran valkohantdapeuran
metsdstdjan puolesta ei saa ampua . 13,1%
valkohantédpeuraa.

Valkohdntapeuran metsastykseen ei paase mukaan

0,
heti metsastysseuraan liittymisen jilkeen. F 34,5%

0% 20% 40% 60% 80%

Kuva 15. Metsdstysseurassani valkohdntdpeuran metsastysta rajoitetaan seuraavasti (kysymys ei koske
rajoituksia joita seura on asettanut pyyntiluvalla ammuttavien naaraiden/uroksien ja vasojen mairille)
(N=663).
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Avoimissa vastauksissa esiin nousi muutamia rajoituksia, jotka todennakoisesti vahentavat metsastyksen
maaraa. Osassa seuroista on sadntoja, jotka rajoittavat joko koiralla metsastysta tai kyttdysmetsastysta.
Kyttaysta saatetaan esimerkiksi rajoittaa alueilla, joilla halutaan pyytaa koirilla. Osassa seuroista taas ollaan
hyvin tarkkoja siita, ettei ruokintapaikkojen laheisyydessa saa metsastaa muut, kuin ruokintapaikkojen
yllapitajat. Sen lisaksi, ettei metsastysseuroilla ole lain puitteissa mahdollista kieltaa laillista
metsdstysmuotoa ilman patevia perusteluita (esim. turvallisuusseikat) tulisi eri metsastysmuotoja
muutoinkin pyrkia kohtelemaan tasapuolisesti.

Yleisena saantdna tuntuu olevan pukkien rajoitettu metsastys, ja Sorkka 2020-ohjeistus mainittiin useaan
otteeseen. Pukkien ammuntalupia saatetaan jakaa kiertavalla systeemilld vain joka toinen vuosi osalle
porukasta, ja seuraavana vuonna pukin saa ampua toinen osa porukasta. llahduttavan monessa seurassa
suurten pukkien ampuminen sallitaan vasta kiima-ajan paattymisen jalkeen joulukuussa, mika takaa hyvan
geneettisen materiaalin siirtyvan eteenpain. Riittdvasta naarasverotuksesta pidetddn huolta myos
ammuntajarjestykselld, eli ennen pukin ampumista on ammuttava naaras. Jossain seurassa ilmeni myos
kielto metsastysjousen kaytosta peurajahdissa.

Vain neljasosassa metsastysseuroista valkohdntdapeurojen metsastysta ei ole pyritty tehostamaan millaan
tavalla. Noin puolessa seuroista henkilokohtaiset pyyntiluvat, joita ei saada kdytettyd maardaikaan
mennessa, siirtyvat yhteiseen kayttoon. Talloin muut metsastadjat, jotka metsastavat ahkerammin, saavat
kdyttad enemman lupia kuin muut. Toinen yleinen tapa jakaa ylimaaraisia pyyntilupia ahkerimmille
metsdastdjille on antaa lisdlupia niille, jotka saavat kdytettyda omat pyyntilupansa maardaikaan mennessa.
Molemmat tavat ovat hyvia keinoja pyyntilupien kayttéasteen nostamiseksi, silla myénnetyt luvat on
tarkoitettu kaytettaviksi riippumatta siitd, kuka ne lopulta kayttaa.

Metséastysseurani/seurueeni ei ole pyrkinyt

0,
tehostamaan valkohantapeurojen metsastysta. 26,0%

Omassa kaytossa oleva pyyntilupa siirtyy
metsastysseuran yhteiseen kayttoon, jollei sita 48,1%
ole kdytetty tiettyyn paivamaaraan mennessa

Metsastysseura antaa kayttéon lisalupia niille
jotka kayttavat oman pyyntilupansa tiettyyn
paivamaaraan mennessa

46,6%
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Kuva 16. Metsdstysseurassani valkohantdpeuran metsdstysta pyritddn tehostamaan seuraavasti (N=534).

Avointen vastausten kautta |0ytyi monia erinomaisia tehostamiskeinoja, joilla pyritdan vaikuttamaan joko
metsdstyksen helpottamiseen, viihtyvyyteen tai ahkerimpien metsastajien palkitsemiseen. Kuvasta 16 jo
nakee, ettd hyvin yleinen tapa ”palkita” ahkerimpia metsastdjia on antaa lisda lupia niille, jotka ovat heti
alkukaudesta kayttaneet omat lupansa. Monet myos siirtavat kayttamattomia lupia loppukaudesta niille,
jotka eivat saa niita kaytettya maardpaivadan mennessa. Lupia varataan myos yhteisjahteihin, joihin
toivotaan suurta osanottoa. Yhteisjahteihin saatetaan panostaa myds esimerkiksi ostamalla seuralle
yhteisia mayrakoiria, joita seuran jasenet saavat kayttaa. Yhdessa tekemiseen liittyen rakennetaan myos
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yhteisia ruokintapaikkoja, ampumatorneja tai kunnostamalla lahtivajoja ja kylmioita. Ylimaaraisia lupia saa
joissain seuroissa my0s valtateiden |ldheisyydestd ammuttujen peurojen palkkiona. Erittain positiivinen
huomio oli my®s, ettd joissain yhteisluvissa on kaytetty mahdollisuutta siirtda pyyntilupia lupaosakkaiden
valilla, mikali toiselta loppuvat luvat kesken.

5. Valkohdntipeurasaaliin hyodyntiminen ja metsistyksen kaupallisuus

Varsinais-Suomen valkohantapeurakanta on runsas ja saalista riittda yha useammin enemman kuin
metsdstdjien oma talous pystyy vuositasolla kuluttamaan. Valkohdntapeuran metsastykselle on kysyntaa
myos niiden metsastdjien keskuudessa joiden omalla metsastysalueella valkohdantdapeuraa ei esiinny. My0s
kuluttajat ovat Iahes poikkeuksetta kiinnostuneet riistanlihasta ja sille olisi paljon markkinoita. Runsaan
saalismaaran kasittelyssa on paljon ty6ta ja tyo vaatii myos osaamista ja hyvat valineet.

Metsastyksen kaupallisuudella on monia puolia ja se synnyttaa vilkasta keskustelua puolesta ja vastaan.
Valkohantapeurakannan runsaus luo mahdollisuuksia metsastyksen kaupallisuudelle ja tdman johdosta on
tarkeaa kartoittaa tiheimman peura-alueen metsastdjien mielipiteita valkohdntapeurametsastyksen ja
saaliin hyodyntamiseen liittyvasta kaupallisuudesta.

Valkohantdpeuran saalismaarien lisdantyessa syntyy myos tarve uusille palveluille, jotka helpottaisivat
metsastdjien urakkaa. Myos kaupallinen metsastys kiinnostaa osaa metsastajakunnasta, joten myos tata
puolta pyritdaan kehittamaan. Yli 80 % peuranmetsastajista kasittelevat saaliinsa itse alusta loppuun. Ldhes
60 % kayttavat metsastysseurojen yhteisia tiloja saaliin kasittelyssa. Usein tama tarkoittaa saaliin
riiputtamista ja nylkemista seuran lahtivajalla, jonka jalkeen paloittelu suoritetaan omassa taloudessa.
Monissa peuraporukoissa saaliit taas kasitelladn alusta loppuun yhdessa seuran lahtivajalla.

Saaliin kunnollista kasittelya haittaa kunnollisen 1
. L 4,9%
lahtivajan puute :
Saalis kasitellaan metsastysseuran tms. muussa 57 79
yhteisessi tilassa "
Saalis kasitelldadn omassa taloudessa . . 35,2%
Kaytan kaupallista palvelua joka hoitaa saaliin 1 i
. 9,7%
kasittelyn !
Metsdstystoverini hoitaa saaliin kasittelyn [ 5,0%
Kasittelen saamani saaliin itse 83,4%
——
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Kuva 17. Valitse seuraavista vaihtoehdoista jotka toteutuvat valkohdntapeurasaaliisi kasittelyssa
(N=721).
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Vain joka kymmenes kayttaa kaupallista palvelua saaliin kasittelyssa. Kaupallisten palveluiden kdyttamiseen
vaikuttaa todennakoisesti eniten hinta. Liki 60 % vastaajista olisi valmiita kayttdmaan maksimissaan 1€/
ruhokilo valkohantdpeuran kaupallisesta kasittelysta. Kolmasosa voisi kayttaa 1-2€/ruhokilo ja alle
kymmenesosa yli 2€/ruhokilo. Kasittelylaitos pitaisi olla myds riittdvan lahelld, silla 10 km etéisyys olisi
maksimi yli kolmasosalle vastaajista. Yli 70 % on sitd mieltd, etta kasittelypalvelun tarjoajan olisi oltava
maksimissaan 30 km etadisyydella. Talla hetkelld Varsinais-Suomessa on vain hyvin vahan riistankasittelya
tarjoavia yrityksia, jonka takia niita myos kaytetaan melko vahan.

3,50+ W 2,4%)
3,01-3,00 W 1,5%
2,01-2,50 i 5,1%
1,51-2,00 [ 13,6%

1,00 -1,50 19,9%

0,00 -1,00 ' 57,5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuva 18. Olisin valmis maksamaan ampumani valkohdntdpeuran kasittelysta (nylky, paloittelu ja
vakumointi ja etiketit ) €/ruhokilo (N=720).

100+ | 2,6%
9 | 0,3%
80 | 0,1%
70 | 0,4%
60 | 2,29
50 : 13,5%
40 |mmmmmmmE 5,8%
30 , 18,9%
20 19,3%
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Kuva 19. Jos paattaisin kayttaa kaupallista saaliin kdsittelypalvelua tai myyda saaliiksi saamani
valkohdntapeuran olisin valmis kuljettamaan ruhon (km) etdisyydella sijaitsevalle toimijalle (N=720).

Yli 80 % kyselyyn vastanneista kayttavat saamansa peurasaaliin kokonaan itse, eivatka myy yhtaan lihaa.
Tahan sisaltyvat kuitenkin ilmaiseksi annetut lihat tutuille. Vain noin joka kahdeksas vastaaja on joskus
myynyt osan saamastaan saaliista, ja alle 5 % myy useimmiten osan saaliistaan. Vastauksiin vaikuttaa
varmasti myos henkilokohtaisten pyyntilupien maara, silla pienesta lihamaarasta harvemmin halutaan
myyda mitdan pois. Osan saaliistaan myyvilla onkin keskimaarin 1,5 lupaa enemman (3,9 lupaa) kaytdssaan
kuin saaliin kokonaan itselldan pitavilla (2,5 lupaa). Lihaa myyvien metsastajien seuroista 83 %:ssa luvat tai
osa niista jaetaan yksittaisille metsastajille, jolloin luonnollisesti myds omien lihaosuuksien myynti on
helpompaa. Muilla vastaava osuus oli vain 65 %. Niista vastaajista, jotka myyvat ainakin joskus osan
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saaliistaan, noin 80 % suhtautuu positiivisesti kaupalliseen metsastykseen. Sen sijaan aina omassa
taloudessaan saaliin kdyttavista vastaajista 35 % on sitd mieltd, ettei kaupallinen metsastys voisi toimia
metsastysseuratoiminnan kanssa samoilla alueilla. Saaliin myymiseen liittyy vahvasti myds hinta, jolla se
myydaan. Keskimaarin kyselyyn vastanneet myisivat saaliiksi saamansa valkohantapeuran 10,43€/ ruhokilo
hintaan. Vaihtelua oli erittain paljon, silla noin viidesosa myisi saaliinsa 5-6€/kg, noin neljasosa 9-10€/kg ja
noin viidesosa yli 19€/kg hintaan.

Myyn useimmiten ainakin osan saamastani
saaliista

Olen joskus myynyt osan saamastani saaliista

Aina omassa taloudessa (mukaanlukien ilmaiseksi

. o L 4%
annetut lihat tuttaville ja sukulaisille)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kuva 20. Hy6dynnan saaliiksi saamani valkohantapeuran (N=270).
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Kuva 21. Myyn tai olisin valmis myymaan saaliiksi saamani valkohdntdpeuran hintaan €/ruhokilo?
(N=720)

Kartoitettaessa metsastysseuroissa harjoitettuja kdytantoja ja edellytyksia saaliin myymiseen liittyen,
kyseltiin seurojen lahtivajoista ja lihan myynnin kaytdannoista. Suurimmalla osalla metsdstysseuroista on
kaytossaan elintarvikehuoneistoksi hyvaksytty lahtivaja vastaajien mukaan. Eviran tietojen mukaan
elintarvikehuoneistoksi hyvaksyttyja lahtivajoja ei Varsinais-Suomessa ole. Sita vastoin
elintarvikehuoneistoksi ilmoitettuja lahtivajoja on useita. Naista tiloista on mahdollista myyda suoraan
kuluttajalle pienia maaria (valkohantapeuran kohdalla 30 ruhoa) paloiteltua valkohédntapeuran lihaa. Sama
madra on mahdollista toimittaa myynti ns. alkutuotannon tuotteena, mika tarkoittaa ruhon myymista
nahka paalla, suolistettuna. Hieman yli kolmasosalla seuroista ei tallaista tilaa ole, jossa saalis voitaisiin
kasitella. Yli viidesosa vastaajista kertoi, ettd heiddn metsastysseuransa myyvat osan saaliiksi saadusta
valkohantapeurasaaliista. Kaupallista metsastysta harjoittavat kuitenkin vain joka kymmenennen vastaajan
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seurassa. Mielenkiintoinen huomio vastauksissa oli, ettd vastaajien metsastysseuroista noin 9 % kieltavat
kokonaan jaseniltdaan peuranlihan myymisen edelleen.

Metsdstysseurani on kieltanyt jaseniltaan lihan h 8 9%
myymisen o

Metsastysseurani myy osan saaliiksi saadusta
Ant3 : B 266%
valkohantdpeurasaalista

Metsastysseurassani harjoitetaan kaupallista 10.1%
metsastysta 0

Metsastysseurallani ei ole kdytossdaan kunnollista
vai B 358%
lahtivajaa
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Kuva 22. Valitse seuraavista vaihtoehdoista jotka ovat totta edustamasi metsastysseuran osalta (N=721).

Kyselyyn vastanneista kolmasosan mielestd metsastysseuratoiminta ja kaupallinen metsastys eivat voisi
toimia samoilla alueilla. Ldhes 60 % vastaajista sen sijaan kertoo, ettd kaupallinen metsastys ei ole uhka
metsastysseuratoiminnalle, mikali pelisddannot metsastyksen ja taloudellisten intressien osalta saadaan
sovitettua yhteen. Lisdksi tasan 30 % vastaajista on sitd mieltd, ettd metsdstysseurojen tulisi laajemmin
avata valkohantdapeuran metsastysmahdollisuuksia ulkopuolisille. Metsastysmahdollisuuksia voitaisiin avata
esimerkiksi myymalla osa seuran pyyntiluvista, jolloin seura saisi myds tuloja toimintansa kehittamiseen.

Metsastysseurojen tulisi laajemmin avata
valkohdntdpeuran metsastysmahdollisuuksia

L . L A 30,09
ulkopuolisille, esimerkiksi myymalla hallussaan _

olevia pyyntilupia halukkaille

Kaupallinen metsastys ei ole uhka
metsastysseuratoiminnalle, jos pelisddannot

[o)
metsdstyksen ja taloudellisten intressien osalta _ >7,9%

on sovitettu yhteen

Metsastysseuratoiminta ja kaupallinen metsastys

. L . . 32,6%
eivat voi toimia samoilla alueilla.
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Kuva 23. Valitse valkohantdpeuran kaupallista metsastysta koskevat vaittamat joiden kanssa olet samaa
mieltd (N=691).

Viimeisena kysymyksena kyselyssa oli viela mahdollisuus omin sanoin kertoa, mita itse tekisi
valkohdntapeuran kannanhoidon kehittamiseksi. Ehdotuksia tuli hyvin paljon laidasta laitaan. Vastausten
kasittelemiseksi ehdotukset jaettiin kolmeen kategoriaan: 1. pyyntilupiin liittyviin, 2. seurojen ja
riistanhoitoyhdistysten toimintaan liittyviin seka 3. metsastyskaytantoihin liittyviin kehittamisehdotuksiin.
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Pyyntilupakadytanndista eniten ehdotettiin joko pyyntiluvista luopumista tai vanhaa kaytant6a, jossa
yhdella pyyntiluvalla sai kaataa yhden aikuisen tai kolme vasaa. Pyyntilupien vapauttamiseen liittyen
seuroille toivottiin suurempaa vastuuta saaliin maaran ja rakenteen maarittelemiseksi. Paljon oli ehdotuksia
myos Varsinais-Suomessa joillain alueilla lupaehtona olleeseen uros/naaras-suhteen kayttoon. Osa oli sita
mieltd etta tdma tulisi poistaa, mutta selked enemmisto oli sdatelyn sailyttamisen kannalla. Koska
peurakanta ei ole maaraltaan tai rakenteeltaan tasainen koko maakunnan alueella, toivottiin joustoa saaliin
rakenteen maarittelyyn. Osa kokee myds ongelmaksi sen, ettd ns. tappisarviset ylivuotiset urokset kuuluvat
pukkeihin siind missa suurisarviset valtapukitkin. Tama aiheuttaa kyselyn vastausten perusteella joillain
alueilla sen, ettd seurojen rajoitusten takia peuroja jaa kaatamatta, kun pukkeja ei saa ampua, jos naaraita
ei ammuta samaa maaraa. Osa seuroista on asettanut sdantoja, ettd ennen pukkien ja vasojen ampumista
on ammuttava aikuinen naaras. S3anto voi erityisesti alkukaudesta hidastaa pyyntilupien kayttoa, kun ldhes
kaikilla naarailla on vasat perdssaan. Kyselyssa ehdotettiin myds vasojen poistamista lupamaksujen piirista,
jolloin vasojen metsastys tehostuisi.

Metsastysseurojen tai —seurueiden toimintaan liittyen toivottiin muun muassa vieraslupakaytantojen
kehittdmistd myonteisempaan suuntaan. Tama auttaisi paikallisia metsastajia vahentamaan heidan
tyotaakkaansa varsinkin sellaisilla alueilla, pyyntilupia on useita jokaista metsastajaa kohden. Seurojen ja
riistanhoitoyhdistysten verotussuunnittelua toivotaan hyvin laajalti, jolloin mietittdisiin myods tarkemmin
alueellisten erojen huomioon ottamista uros/naaras-suhteen ja vasojen verotuksen osalta.
Verotussuunnittelun lisdksi tulisi panostaa myos jadavan kannan arvioon, jolloin kootusti paastaisiin
kattavampaan kasitykseen peurojen maarasta alueella. Yleisesti pyyntilupien jouhevampaa kayttoa
toivottiin, silld nykyisin monissa seuroissa pantataan lupia yksittaisilla metsastajilla tai lupapankeissa
kauden loppuun saakka. Kayttamattomia lupia loppukaudesta toivottiin helpommin saatavaksi
aktiivisemmille metsastajille, jotta kaikki luvat tulisi kdytettya ja peurakannan kasvu saataisiin pysaytettya.
Lupien kayttamista seuran kiintiosta alkukaudesta myos ehdotettiin, jolloin metsastéjille ei tulisi kiusausta
lihottaa omia lupapeurojaan loppukauteen saakka. Osa seuroista myos hinnoittelee pyyntiluvat niin
korkeiksi, ettei niita tule kdytettya kaikkia. Koska seuroissa on paljon sdantoja, saattaa myos niiden
rikkomisia tapahtua silloin talloin. Erityisesti vaaranlaisen peuran ampumisesta toivotaan kovempia
sanktioita, silld osa tuntuu saanndista ja rajoituksista huolimatta ampua mita sattuu. Seuroille
toivottaisiinkin ns. mallisdantoja, jotta alueelliset erot peurakantojen hoidossa kaventuisivat.

Metsastyskaytantoihin selkedsti eniten toivottiin metsastyskauden jatkumista helmikuun puolelle, seka
keinovalon kayton sallimista valkohantapeuran kyttaysmetsastyksessa. Ehdotukset ovat ymmarrettavia
varsinkin Varsinais-Suomessa, silla lounaisen sijaintinsa takia lunta on hyvin rajallisen aikaa joulu-
tammikuussa. Sulan maan aikana on hyvin vaikeaa harrastaa kyttaysmetsastyst3, silla tehokkain pyyntiaika
kohdistuu erittdin lyhyeen hamaran aikaan. Helmikuussa lunta on todenndkdisimmin, ja keinovalon kaytto
toisi vaihtoehtoisesti enemman mahdollisuuksia sulan maan aikaiseen kyttdysmetsastykseen. Lisdksi koirien
kdytosta metsastyksessa tuli runsaasti ehdotuksia varsinkin koirien sdakdkorkeuden noston osalta. Sallituiksi
koiraroduiksi toivottiin erityisesti dreeverid ja beaglea, jotka ajavat myo6s hitaasti, mutta pystyvat
kulkemaan metsadssa ja lumella hieman paremmin kuin mayrakoirat. Ruokintapaikkojen maarasta ja
sijoittelusta oli ehdotuksia seka puolesta ettad vastaan. Osa oli sitd mieltd, etta Varsinais-Suomen nykyisen
heikon lumitilanteen takia ruokintapaikkoja on liikaa, ja ne vain vahvistavat peurakantaa. Mitdan ehdotonta
tarvetta valkohadntapeurojen ja metsakauriiden talviaikaiselle ruokinnalle ei eldinten elossa sdilymisen
kannalta ole, silla ruokaa on melko hyvin tarjolla myos metsissa sulan maan takia talvellakin. Osa taas on
sitd mieltd, etta ruokintapaikkoja tulisi olla vield enemman, jotta metsastysta saataisiin
kyttaysmetsastyksen kautta tehostettua.
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Muita seikkoja, joihin toivottiin muutosta, olivat muun muassa kateuden kitkeminen metsastajien valilla,
lihan myynnin byrokratian purkaminen seka tiedotus ja koulutus peurakannan hoidosta. Metsastajien
valisesta kateudesta kielivat metsastysseurojen ja —seurueiden metsastysta huomattavasti hankaloittavat
saannot, kuten esimerkiksi kielto ampua peuraa toiselle peuraporukan jasenelle. Konflikteja saattaa
muodostua myos koiralla metsastavien ja kyttdysmetsastajien valilla. Naista olisi keskusteltava entista
enemman metsastysseurojen kokouksissa, joihin vaadittaisiin jasenten kattavaa osallistumista. Jos
kokouksissa kdyvat vain muutamat aktiivisimmat metsastajat, paatetadn saannoét myos heidan mukaansa.
Talloin suurin osa jasenistosta jaa paatoksenteon ulkopuolelle, mika saattaa aiheuttaa kiistoja metsastyksen
toteutuksessa. Lihan myynnista toivottaisiin helpompaa, silla varsinkin niilla alueilla, joilla henkil6kohtaisia
peuralupia on jokaisella jasenelld useampia, lihaa haluttaisiin myyda huomattavasti nykyista enemman.
Nykylainsdadannolla lihan myyminen on hyvin hankalaa, jonka takia riistanlihan myynnin potentiaalista jaa
suurin osa kayttamatta. Valkohdntdpeuraan liittyen metsastdjille jarjestettyad koulutusta on tahan
mennessa ollut tarjolla melko rajoitetusti. Osa vastaajista haluaisikin saada lisaa tietoa valkohdntapeuran
kannanhoidosta ja siihen liittyvista asioista. Uudet tutkimukset ja ajankohtainen tieto riistakantojen
kehittymisesta harvoin tavoittavat rivimetsastajat, jotka eivat aktiivisesti etsi uutta tietoa eri kanavien
kautta. Suomen riistakeskuksen, Luonnonvarakeskuksen, Suomen metsastajaliiton tai muiden
organisaatioiden jarjestamien koulutustilaisuuksien kautta tietoa voidaan helposti jakaa kaikille halukkaille.

6. Erot maanomistajien ja ei-maanomistajien valilla

Maanomistajia kyselyssa vastaajina oli yhteensa 367 henkil6a ja maata omistamattomia 354 henkil63.
Maanomistajista maanviljelijoita oli 42,5 %. Metsastysseurueet ovat usein alun perin lahteneet
maanomistajien perustamista ryhmista. Maanomistajat ovat edelleenkin usein luottamustehtavissa
metsdstysseuroissa, kuten taman kyselynkin tuloksista ilmenee. Kyselyyn vastanneista metsastysseurojen
puheenjohtajista yli 60 % oli maanomistajia, kun taas rivijasenistd maanomistajia oli 45 %. Myds
metsdstyksen johtajista 60 % oli maanomistajia. Edelleen tarkasteltuna maanviljelijoita erikseen, korostuu
heidan osuus metsastysseurojen johtotehtavissa.

Taulukko 7. Kyselyyn vastanneiden maanomistajien osuus eri asemissa metsastysseurojen toiminnassa.

Kaikki yhteensd  Joista maanomistajia

Rivijasen 472% 340 45,0 % 153
Metsastyksen johtaja 22,9 % 165 60,0 % 99
Metsastyksen varajohtaja 29,4 % 212 52,8 % 112
Metsastysseuran tai seurueen puheenjohtaja 8,7 % 63 60,3 % 38

Maanomistajat ovat yleensa suurimpina karsijéind, kun hirvieldinkannat kasvavat. Valkohdntapeurat
aiheuttavat tuhoja erityisesti viljelyksilla joko syémalla satoa, ulostamalla viljelyksille tai rikkomalla
viljelyksia suojaavia harsokankaita. Toisaalta maanomistajat saattaisivat tulevaisuudessa kaupallisten
jahtien yleistyessa hyotya tihedammista peurakannoista, vaikkakin eniten tasta hyotyisivat vain suurimmat
maanomistajat. Maanomistajista vain puolet pitda peurakantaa omilla metsastysalueillaan sopivana, ja noin
45 % liian suurena tai aivan liian suurena. Ei-maanomistajien keskuudessa noin kaksi kolmasosaa pitaa
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peurakantaa sopivana, ja vain alle kolmasosa liian suurena. Kyselyyn vastanneista maanviljelijoista 49 % oli
sitd mielta, etta peurakanta on liian suuri tai aivan liian suuri.

Maanomistajat Ei-maanomistajat
4,4%

3,0%__0,3% I

Maanomistajien ja maata omistamattomien valilla 16ytyi mielenkiintoisia eroja huomioista

0,6% 0,8% _5,4%

M Aivan liian pieni
M Liian pieni

W Sopiva

M Liian suuri

M Aivan liian suuri

valkohdntapeurakannan kehityksen suunnasta. Maanomistajista kolme neljasta oli sitd mielta, etta
peurakanta on joko kasvanut tai kasvanut voimakkaasti viimeisen viiden vuoden aikana omilla
metsadstysalueillaan. Noin 18 % mielesta kanta on pysynyt samana. Ei-maanomistajien keskuudessa kahden
kolmasosan mielesta kanta on kasvanut, ja 25 % on havainnut peurakannan pysyneen samana viiden
vuoden ajan.

Maanomistajat Ei-maanomistajat

2,3%

0,8% 0,5% 0,6% ~5,6%

I |52%

Kuva 25. Valkohdntapeurakanta on omalla metsastysalueellani viimeisen viiden vuoden aikana
(N maanomistajat= 367, ei-maanomistajat= 354).

B Vihentynyt

voimakkaasti
B Vihentynyt

B Pysynyt samana
B Kasvanut

W Kasvanut

voimakkaasti
M En osaa sanoa

Kuten aiempien kysymysten kohdalla on havaittu, maanomistajat suhtautuvat kriittisemmin peurakannan
kasvuun kuin maata omistamattomat. Maanomistajista hieman alle viidesosa on sitd mielta, etta
valkohdntapeura pitdisi vapauttaa pyyntilupakaytannosta. Maanviljelijoista viela hieman suurempi osa oli
lupakdytdannosta luopumisen kannalla. Ei-maanomistajista tatd mielta oli vain noin joka kymmenes.
Kokonaisuudessaan pyyntilupakdytdannosta luopumista kannattaa kuitenkin vastaajista selvd vahemmisto.
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Metsdstysseurojen tulisi kiinnittdd enemman huomiota
kaadettavien urosten valikointiin.

51,19
17,4%

Pidan tarvittaessa perusteltuna kaadettujen aikuisten
eldinten sukupuolisuhteen rajoittamista pyyntilupaa
sisallytetylld ehdolla

9%
7%

Valkohantdpeurakanta on niin suuri, etta laji pitdisi
vapauttaa pyyntilupakdytannosta

Valkohantdpeura on hyva pakastimen tayte, mutta lajin
metsdstys ei ole kovin kiinnostavaa

7,1%

Valkohédntépeura on alueeni térkein riistaeldin 6109
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Kuva 26. Valitse vdittamat joita pidat oikeina valkohdntapeuran kannanhoitoon liittyen (N
maanomistajat= 367, ei-maanomistajat 354).

Peuranmetsadstystavoissa suuria eroja ei maanomistukseen liittyen ilmennyt. Ei-maanomistajista jonkin
verran suurempi osa pyrkii ampumaan yhden peuran vuodessa omaan kulutukseen, kun taas
maanomistajista suurempi osa panostaa enemman peurajahtiin vuoden aikana. Trofee-eldimia tavoitellaan
yleisesti viela hyvin vahan, mutta maanomistajat panostavat tahdankin hieman enemman kuin muut.

Metsastdn valkohdantapeuraa mieluiten koiralla,
tavoitteena mielekds jahtikokemus

Pyrin yleensa kaatamaan suuren trofee-eldgimen

Pidan peuranmetsastyksesta ja ammun
mahdollisuuksien mukaan useita valkohdntapeuroja

Tavoitteeni metsdstyksessa on ampua yksi peura
vuodessa omaan kulutukseen

Tarkkailen eri yksil6ita ja valikoin tarkoin minka
saaliseldimen ammun

Ammun yleensa ensimmadisen sopivan saaliseldimen 18t
i ’

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
[ Ei-maanomistajat @ Maanomistajat
Kuva 27. Omaa valkohantdpeuran metsdstystadni kuvaa parhaiten (N maanomistajat= 367, ei-

maanomistajat= 354).
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Keskimaarin maanomistajilla on henkilokohtaisesti kaytdssaan 2,94 pyyntilupaa metsastyskaudella 2017—-
2018, kun taas muilla lupia on kdytéssaan keskimaarin 2,47 kpl. Vastaajilla, jotka olivat maanviljelij6ita, oli
keskimaarin kaytdssaan 3,15 lupaa vuodessa. Erot ovat suuria varsinkin yhden henkilokohtaisen pyyntiluvan
ja yli kymmenen pyyntiluvan kohdalla.

Osin peilaten henkilokohtaisen pyyntilupien maaraan, maata omistamattomat olisivat enemman halukkaita
lisddmaan metsastyksensa maaraa verrattuna maanomistajiin. Vain hyvin pieni osa haluaisi vahentaa
metsdstysta, eika taltd osin eroja muodostunut.

055 VIanomistajat Ei-maanomistajat

\ 0,6%
119%_\ L16%

7,1% 0,6% 1,1% _5,4%

1,1% 0,6% E0 m1
4,4% \

3 8% 4,2% m2 m3

,070
ma m5
mo m7
w8 mo
w10+

Kuva 28. Henkilokohtaisesti minulla on metsastyskaudella 2017-2018 kaytossani valkohdntdpeuran
pyyntilupaa (kpl) (N maanomistajat= 367, ei-maanomistajat= 354).
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Vahentamaan 2'50/";
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Ei-maanomistajat M Maanomistajat

Kuva 29. Valkohdntdpeuran metsdstykseen kdyttamieni metsastyskertojen osalta olen halukas (N
maanomistajat= 367, ei-maanomistajat= 354).

Valkohantdpeuran pyyntilupien jakamisessa on selkeitd eroja riippuen siitd, minkalaisia seurueita on
kyseessa. Kyselyn tulosten perusteella ndyttaa silta, ettd mikali kyseessa on maanomistajien seurue,
pyyntiluvat jaetaan hyvin usein yksittaisille metsastdjille. Jos taas on kyseessa seurue, jossa on enemman
maata omistamattomia jdsenid, luvat jaetaan ldhes tasan yksittaisille metsastajille tai seuran sisaisille
peuraporukoille yhteiseen kayttoon. Tahan viittaa myds henkilokohtaisen pyyntilupien méaara, joka oli
selkedsti pienempi maata omistamattomilla.
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Maanomistajat Ei-maanomistajat

M Luvat tai
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metsastdjille
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"peuraporukoita”
joille luvat tai osa
niista on jaettu

Kuva 30. Metsdstysseurassani valkohantdpeuran pyyntiluvat on jaettu seuraavasti (N=maanomistajat
282, ei-maanomistajat= 277).

Suurin ero peurasaaliin kasittelyssa maanomistukseen liittyen ilmenee saaliin kasittelyssa itse seka
kaupallisten palveluiden kayttamisessa. Selkeasti suurempi osa maanomistajista kayttaa kaupallista
palvelua saaliin kasittelyyn, vaikkakin palveluiden kayttdjia on yleisesti ottaen vahan. Saaliin omatoimisessa
kasittelyssa ei-maanomistajat taas ovat edell3, silla lahes 87 % kasittelevat saaliinsa itse. Maanomistajista
tasan 80 % tekee samoin.

Saaliin kaytossa on myds merkittavia eroja naiden ryhmien valilla. Maanomistajista jopa yksi neljdsosa on
joskus myynyt tai myy useimmiten osan saaliistaan, kun vastaava osuus maata omistamattomista
vastaajista on joka kymmenes. Maanviljelijoiden keskuudessa alle 70 % vastaajista kdyttaa saaliin aina
omassa taloudessaan, ja yli 30 % on joskus myynyt tai myy useimmiten osan saaliistaan. Nadiden valilla on
my0s eroa siind, milla hinnalla olisi valmis myymaan saaliiksi saamansa valkohantapeuran. Maanomistajat
voisivat myyda saaliinsa keskimaarin 9,7 €/ ruhokilo, kun maata omistamattomat myisivat hieman
kalliimpaan 11,2€/ ruhokilo hintaan. Suurin ero syntyi yli hyvin kalliilla myyvien osuudessa, silld maata
omistamattomista liki 23 % myisi saaliinsa yli 20€/ ruhokilo hintaan. Maanomistajista vastaava osuus on
noin 13 %. Havaittuja eroja selittda todennadkdisimmin se, ettd maata omistavilla on yleisesti enemman ja
varmemmin kadytossaan valkohantdpeuran lihaa ja sitd voidaan néin ollen myyda halvempaan hintaan.
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Saaliin kunnollista kasittelya haittaa kunnollisen
lahtivajan puute

Saalis kasitelladan metsastysseuran tms. muussa
yhteisessa tilassa

Saalis kasitelldadn omassa taloudessa

Kaytan kaupallista palvelua joka hoitaa saaliin
kasittelyn

Metsastystoverini hoitaa saaliin kasittelyn

86,7%

Kéasittelen saamani saaliin itse 0,1%
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[ Ei-maanomistajat W Maanomistajat

Kuva 31. Valitse seuraavista vaihtoehdoista jotka toteutuvat valkohdntapeurasaaliisi kasittelyssa (N
maanomistajat= 367, ei-maanomistajat= 354).

Maanomistajat Ei-maanomistajat

1% B Aina omassa taloudessa
(mukaanlukien

ilmaiseksi annetut lihat
tuttaville ja sukulaisille)

8%

 Olen joskus myynyt
0san saamastani
saaliista

= Myyn useimmiten
ainakin osan
saamastani saaliista

Kuva 32. Hy6dynnan saaliiksi saamani valkohdntdpeuran (N maanomistajat= 367, ei-maanomistajat=
354).

IVietsastysseurojen toiminnassa on suuria eroja kaupallisuuden suhteen. IvViaanomistajien
metsastysseuroissa ollaan selkedsti pidemmalla kaupallisuuden hyvaksymisessa ja toimimisessa. Jopa
kolmasosassa vastaajien seuroista myydaan osa saaliiksi saadusta peurasaaliista, ja yli 13 %:ssa seuroista
harjoitetaan jo kaupallista metsastystd. Maanviljelijdiden vastausten perusteella heidan seuroissaan lahes
18 %:ssa harjoitetaan kaupallista jahtia, ja liki kolmasosassa seuroista myydaan osa saaliista. Ei-
maanomistajien vastausten perusteella kaupallista metsastysta ja saaliin myymista harjoitetaan
huomattavasti vahemman, ja yli joka kymmenennes vastaajista on kertonut, etta seura on kokonaan
kieltanyt jaseniltdan lihan myymisen. Lahtivajat ovat myds maanomistajien seuroissa laadukkaampia, silla

noin puolet vastaajista kertoi heilld olevan kdytéssaan elintarvikehuoneistoksi hyvaksytty lahtivaja. Muilla
vastaava osuus on 40 %.
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Metsastysseurani on kieltanyt jaseniltadn lihan T 11,0%
myymisen 6,8%
Metsdstysseurani myy osan saaliiksi saadusta : 22,3%
valkohantépeurasaalista R 30,8%
Metsastysseurassani harjoitetaan kaupallista 65,8%
metsastysta —— 13,4%
Metsastysseurallani ei ole kaytéssaan kunnollista ’ 39,8%
lahtivajaa N ———— 31,6%
Metsastysseurallani on kaytdssasn ! ! ! 40,4%
elintarvikehuoneistoksi hyvaksytty lahtivaja , , , , 48,8%
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Kuva 33. Valitse seuraavista vaihtoehdoista jotka ovat totta edustamasi metsastysseuran osalta (N
maanomistajat= 367, ei-maanomistajat= 354).

7. Erot puheenjohtajien ja kaikkien vastaajien vililla

Metsastysseurojen tai —seurueiden puheenjohtajiksi valikoituvat yleensa sellaiset henkil6t, jotka ovat
keskimaaraista perehtyneempia riistanhoitoon ja metsastykseen. Puheenjohtajat ovat myos paattamassa
seurojen saantoja ja ovat aktiivisia toimijoita. Timan takia puheenjohtajien mielipiteita haluttiin tarkastella
muutaman kysymyksen kohdalla verrattuna kaikkien vastaajien mielipiteisiin. Puheenjohtajia vastasi
kaikista muista riistanhoitoyhdistyksista, paitsi Alastarolta, Laitilasta, Maskusta ja Paraisilta. Yhteensa
puheenjohtajia kyselyyn vastasi 63 henkil6a.

Peurakannan hoitoon liittyvissa kysymyksissa puheenjohtajat tuntuvat ymmartavan paremmin, etta
erilaiset rajoitukset ja sdatelykeinot ovat tarpeellisia tavoitteellisen ja toimivan kannansaatelyn
mahdollistamiseksi. Puheenjohtajista yli 57 % pitdvat perusteltuna kiinnittdd huomiota kaadettavien
urosten valikoitiin, kun kaikkien vastaajien vastaava osuus oli noin 49 %. Myds sukupuolisuhdetta koskevia
pyyntilupaehtoja kannatetaan hieman enemman puheenjohtajien keskuudessa. Pyyntilupakadytannosta
luopumista kannattaa puheenjohtajista vain alle 8 %, kun muiden vastaajien joukosta noin 15 % kannattaisi
luopumista.
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Kuva 34. Valitse vaittamat joita pidat oikeina valkohdntapeuran kannanhoitoon liittyen (N kaikki= 721,
puheenjohtajat= 63).

Henkilokohtaisten metsastyskdytantojen ja kiinnostusten mukaan puheenjohtajat ovat selkeasti
aktiivisempia peuranmetsastdjia kuin kaikki vastaajat keskimaarin. Liki 80 % puheenjohtajista valikoi
tarkkaan saaliseldimensa, ja vain 13 % ampuu ensimmaisen sopivan saaliseldimen. Puheenjohtajat
kdyttavat myos enemman aikaa koiralla metsdstamiseen ja ampuvat mielelldan useita peuroja kaudessa.
Kaikki vastaajat keskimaarin valikoivat saaliitaan huomattavasti vahemman ja kdyttavat vahemman aikaa
peuran metsastykseen.
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Kuva 35. Omaa valkohdntdpeuran metsastystéani kuvaa parhaiten (N kaikki= 721, puheenjohtajat= 63).



Ehka mielenkiintoisin ja yllattavin ero puheenjohtajien ja kaikkien vastaajien vililla on henkilokohtaisten
pyyntilupien maara. Kaikkien vastaajien keskiarvo henkilékohtaisten pyyntilupien osalta oli 2,7, kun taas
puheenjohtajilla oli kdytossaan jopa 4,2 lupaa. Yli kymmenen pyyntiluvan vastaajia oli puheenjohtajien
keskuudessa 16 %, ja kaikkien vastaajien hieman alle 7 %. Syy tdhan on epaselva, mutta ndin suureen eroon
vaikuttaa todennéakoisesti ainakin puheenjohtajien aktiivisuus. Puheenjohtajien roolissa kysymys on
saattanut olla myds hieman epaselva, ja henkilokohtaisiksi pyyntiluviksi on saatettu laskea myos
mahdollisesti puheenjohtajan maaraysvallan piirissa olevia pankkilupia ja vieraslupia.

Suureen henkilokohtaiseen pyyntilupamaardan peilaten metsastysseurojen puheenjohtajat olisivat
keskimaaraista vahemman valmiita lisadmaan metsastyksensa maaraa. Kaikista vastaajista jopa neljasosa
olisivat valmiita lisadmaan metsastyksensa maaraa, mutta puheenjohtajista vain noin 16 %. Usein halu
lisdta metsastysta vahenee sitd mukaa, mitd enemman kay jo valmiiksi metsalla. Samanlainen kaava on
nahtavissa tassa kysymyksessa.

0,7%

0.8% 14%  Kaikki Puheenjohtajat
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Kuva 36. Henkilokohtaisesti minulla on metsastyskaudella 2017-2018 kaytossani valkohdntdpeuran
pyyntilupaa (kpl) (N kaikki= 721, puheenjohtajat= 63).
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Kuva 37. Valkohdntdpeuran metsdstykseen kdyttamieni metsastyskertojen osalta olen halukas (N
kaikki= 721, puheenjohtajat= 63).
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8. Erotriistanhoitoyhdistysten valilla

Mielipiteet valkohdantapeurakannan hoidon tai metsastyksen suhteen vaihtelivat suuresti
riistanhoitoyhdistysten vililla, joten seuraavaksi tarkastellaan muutamia merkittavimpia esiin nousseita
eroavaisuuksia.

Varsinais-Suomen joissain osissa valkohantdpeuroja on erittain paljon, eivdatkda metsastysresurssit enaa
valttamatta riita kaikkien peuralupien kayttamiseen. Tallaisilla alueilla, joilla jokaiselle peuraporukan
jasenelle on jaettu jopa kuusi lupaa, kaivattaisiin lisda metsastdjia peurojen kaatamiseksi. Kaupallinen
metsdstys on yksi vaihtoehto metsastysresurssien lisddmiseksi, mutta suhtautuminen siihen vaihtelee hyvin
paljon. Laht6kohtaisesti voisi kuvitella, ettd mita enemman henkilokohtaisia peuralupia on kaadettavana,
sitd enemman tyotaakkaa haluttaisiin vahentdd muun muassa kaupallisen jahdin keinoin tai esim.
paastamalla vieraita vapaammin metsastamaan valkohantdpeuraa. Suurilla lupamaarilla pienen
lupamaaran varaamisella kaupalliseen metsastykseen ei luulisi olevan merkitysta. Taman selvittamiseksi
suhtautumista kaupallisiin jahteihin pitda pystya mittaamaan jollain asteikolla. Taman toteuttamiseksi
laskettiin keskiarvo aihetta kasittelevasta kysymyksesta 31 (kuva 23). Kyseisen kysymyksen
vastausvaihtoehdot on taman laskemiseksi numeroitu ylhaalta alas lukien arvoilla 1-3. Kaupalliseen jahtiin
suhtautumisessa kysymyksen vastausten keskiarvossa tasan kaksi tarkoittaa sita, ettd jos pelisdannot
metsdstyksen ja taloudellisten intressien osalta on sovitettu yhteen, ei kaupallinen metsastys muodosta
uhkaa seuratoiminnalle. Jos arvo on yli 2, pitdisi vastaajien mielestd metsastysmahdollisuuksia avata
ulkopuolisille enemman eli suhtautuminen on keskimaaraista positiivisempaa. Arvon jaddessa alle kahden,
ovat vastaajat enemman sitd mieltd, etteivat seuratoiminta ja kaupallinen metsastys voi toimia samoilla
alueilla eli kaupalliseen jahtiin suhtaudutaan varauksellisemmin.

Keskimaarin Varsinais-Suomessa henkilokohtaisia pyyntilupia on 2,7 kpl, ja kaupalliseen metsastykseen on
suhtautumisen keskiarvo kaikkien vastaajien osalta 1,98. Suurimmassa osassa riistanhoitoyhdistyksia
suhtautuminen kaupalliseen jahtiin nousee positiivisemmaksi mitd enemman henkilokohtaisia pyyntilupia
on jaettu, mutta poikkeuksiakin |6ytyy. Toisesta daripaasta l6ytyvat Turunmaan saariston (suhtautuminen
1,76) seka Kemionsaaren (suhtautuminen 1,63) riistanhoitoyhdistykset, joissa henkilokohtaisia pyyntilupia
on 5-6 kpl, mutta kaupalliseen metsastykseen suhtaudutaan kielteisesti. Toisessa daripadssa taas on
Marttilan riistanhoitoyhdistys (suhtautuminen 2,37), jossa peuralupia on jokaisella noin kaksi, mutta
kyselyyn vastanneista vain hieman yli 10 %:n mielesta kaupallinen metsastys ei olisi seuratoiminnan kanssa
mahdollista samoilla alueilla. Kemidnsaarella vastaava osuus on n. 62 % ja Turunmaan saaristossa n. 46 %.
Pienimmat lupaosuudet ovat Kalannissa, jossa loogisesti kaupalliseen metsastykseen suhtaudutaan melko
varovaisesti. Pernissa taas henkil6kohtaisia lupa on noin 4,5. ja suhtautuminen kaupalliseen
metsdstykseen on melko positiivista (2,15).
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Kuva 38. Erot riistanhoitoyhdistysten vililld henkilokohtaisten valkohd@ntdpeuran pyyntilupien ja
kaupalliseen metsastykseen suhtautumisen suhteen. Mitad suurempi arvo suhtautumisessa kaupalliseen
metsdstykseen, sitd positiivisempi suhtautuminen.

Riistanhoitoyhdistysten valilla oli myds suuria eroja suhtautumisessa peurakannan kokoon. Kannan koko
vaihtelee Varsinais-Suomen alueella merkittavasti: Turun alueella Luonnonvarakeskuksen arvio
metsastyksen jalkeisesta jadvasta kannasta vuoden 2017 kevaalla oli 4,5 yksiloa tuhannella hehtaarilla, kun
Loimaalla se oli 36,6 yksilod tuhannella hehtaarilla. Keskimaarin Varsinais-Suomessa peurakanta oli 18
yksil6a tuhannella hehtaarilla. Peurakannan kokoon suhtautumista mittaamaan otettiin kyselyn
kysymyksesta kahdeksan (kuva 1) vastastausten keskiarvot (keskiarvon laskemisen periaate on sama kuin
kymyksen 31 luokittelussa on kaytetty). Peurakannan kokoon suhtautumisessa arvo kolme tarkoittaa
vastaajien mielesta sopivaa peurakantaa, alle kolmen liian pieneen kallistuvaa ja yli kolmen liian suureen
kallistuvaa mielipidetta. Kaikkien vastaajien keskiarvo oli 3,35, eli vastaajien mielestd peurakanta on
keskimaarin jonkin verran liian suuri. Voimakkaimmin peurakantaa pidetdan liian suurena Alastarolla, jossa
vain alle 15 % vastaajista pitdavaa peurakantaa sopivana ja muut liian suurena. Alastarolla peurakannan koko
onkin 31 yksilod tuhannella hehtaarilla, joten suhtautumisen peurakantaan ymmartaa hyvin. Pienimman
peurakannan alueella Turun seudun riistanhoitoyhdistyksen vastaajista yli 80 % olivat sitd mieltd, etta
peurakanta on sopiva. 15 % haluaisi kasvattaa kantaa ja vain 2,5 % oli liian suuren peurakannan koon
puolella. Varsinais-Suomen sisalld eroja I6ytyy kuitenkin hyvin paljon. Esimerkiksi P6ytydn ja Maskun
seudun riistanhoitoyhdistysten vastaajat olivat hieman liian suuren peurakannan kannalla, vaikka jaava
kanta on Poytyalla kolminkertainen Maskuun verrattuna. Paraisten ja Marttilan riistanhoitoyhdistysten
jaavan kannan arviot ovat hyvin samalla tasolla, mutta Paraisten riistanhoitoyhdistyksen vastaajien mielesta
peurakanta on sopiva, kun taas Marttilan vastaajien mielesta peurakanta on reilusti liian suuri.
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Kuva 39. Erot riistanhoitoyhdistysten valilla Luonnonvarakeskuksen jaavan kannan arvion ja
peurakannan kokoon suhtautumisen suhteen.

Metsastysseurat jakavat valkohdntdpeurojen pyyntiluvat hyvin eri tavalla jasenilleen, mika vaikuttaa
luonnollisesti metsastyksen tehokkuuteen eri tavoin. Alla olevassa kuvassa tarkastellaan metsastysvuoden
2016-2017 peurasaaliin ja seurojen jasenilleen jakamien henkilokohtaisten pyyntilupien suhdetta. Tulokset
kertovat pyyntilupien jakotavasta, ja antavat suuntaa myas riistanhoitoyhdistyksen peuranmetsastajien
maarasta. Suurin henkilokohtaisten pyyntilupien maara suhteessa saaliiseen 16ytyy Turunmaan saaristosta
seka KemiOnsaarelta, ja pienin Kalannista. Henkilokohtaisen pyyntilupien maara ei ndyta seuraavan
peurakannan kokoa, vaan kaytannossa on suuria vaihteluita riistanhoitoyhdistyksien valilla. Esimerkiksi
Loimaalla saatiin saaliiksi vuonna 2016 hieman alle 30 peuraa 1000 hehtaaria kohti, ja pyyntilupia jaettiin
3,3 metsastdjaa kohti. Turunmaan saaristossa saalis oli vain noin kolmasosa Loimaan saaliista, mutta lupia
jaettiin silti noin 6 kpl metsastajaa kohti. Kalannin ja Kemitnsaaren peurasaalis 1000 hehtaaria kohti oli
suunnilleen samat, mutta Kemionsaaressa lupia jaettiin yli nelinkertainen maara.
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Kuva 40. Erot riistanhoitoyhdistysten valilla metsastyskauden 2016-2017 valkohantapeurasaaliin ja
jasenille jaettujen henkilokohtaisten pyyntilupien suhteen.

9. Johtopaatokset

Siita huolimatta, etta kyselyssa kasiteltiin vain Varsinais-Suomea, ilmeni metsastdjien, metsastysseurojen ja
riistanhoitoyhdistysten vililla suuria eroja mielipiteissa ja kdytdnnoissa valkohantdpeuran metsastykseen
liittyen. Valkohantdpeura on selkeasti alueen tarkein riistaeldin, ja se nakyy myds metsastyksen
ulkopuolella muun muassa liikkennekolareina ja tavallisina havaintoina luonnossa. Yleisesti voidaan todeta,
ettd valkohantdpeurakantaa pidetddn hieman liian suurena ja kannan jatkuvaan kasvuun on herétty
kaikkialla Varsinais-Suomessa. Metsastysseuroista ja metsastdjien keskuudesta I6ytyy halua kehittdaa peuran
metsdstysta tehokkaammaksi, jotta kannan kasvu saataisiin pysaytettya.

Peuroja on runsaasti joka puolella Varsinais-Suomea ja saaliista on ennemminkin runsauden pulaa kuin
niukkuutta. Kyselyn tulokset paljastavat kuitenkin, etteivat metsastajat valttamatta ole halukkaita jakamaan
metsdstysmahdollisuuksiaan tai saalista uudella tavalla. Metsastyksen lisddamisen tarpeen ollessa selkeasti
tunnistettu, olisi tarkedd, ettda metsastysseurat kavisivat keskustelua alueensa metsastyskaytdantdjen
toimivuudesta. Sisdisten kdytantéjen muuttamisella voidaan usein saavuttaa ainakin osa tarvittavan
tehokkuuden lisdyksesta. Mikali ndin ei ole, tulee pohtia miten valkohdantapeuran metsastyksen pariin
voidaan ottaa uusia toimijoita, joiden kautta haetut pyyntiluvat saadaan hyddynnettya.

Alueelta I6ytyy jo runsaasti hyvid esimerkkeja metsastysseuroista ja —seurueista, joissa valkohdntapeuran
metsastykseen selkedsti panostetaan ja siita halutaan tehda mielekasta ja tehokasta. Naita kaytantoja olisi
saatava jaettua kaikkialle tihean peurakannan alueella. Hyviksi koettuja kdytantoja ovat esimerkiksi
henkilokohtaiset lisdluvat ahkerimmille metsastajille, kayttamattomien pyyntilupien uudelleen jakaminen
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kauden loppupuolella, yhteisiin lahtivajoihin ja kyttdayspaikkoihin panostaminen seka uusien jasenten ja
vieraiden mukaan ottamisen helpottaminen. Vanhoista pienemman peurakannan aikana tehdyista
saannoista, jotka rajoittavat metsastyksen maaraa tulisi luopua, jollei niille 10ydy selkeaa perustetta. Vaikkei
trofee metsastys ole suuren metsastdjdjoukon suosiossa on huomattavissa, etta urosten laatu on tarkea
tekija yha useammalle metsastajalle.

Seka valkohdntapeuran metsastykselle, ettd lihalle on enemman kysyntaa kuin tarjontaa. Riistan lihalle olisi
kysyntdaa hyvinkin paljon, mutta lihaa on yleisilla markkinoilla hyvin niukasti tarjolla. Metsastdjien ja
kuluttajien valilla on talla hetkella eriasteisia esteitd lihan myyntiin saattamiseksi. On vaikea maarittas,
mitka ovat keskeisimmat lihan myynnin tielld olevat esteet silld esim. ilmoitetusta elintarvikehuoneistosta
olisi mahdollista myyda 30 ruhoa lopputuotteeksi kdsiteltyna suoraan kuluttajille. Tarvitaan oikeaa tietoa
voimassa olevasta lainsaadannosta erityisesti alueille, joilta saalista saadaan runsaimmin.

Varsinais-Suomessa eletdaan valkohantapeuran metsastyskulttuurin murrosvaihetta. Kannanhoidon
kannalta nopeasti kasvava populaatio on haaste, mutta lajin luomat metsastysmahdollisuudet muodostavat
potentiaalia, jonka turvin metsastysseuroille avautuu aivan uusia mahdollisuuksia toimintansa
organisoimiseksi ja kehittamiseksi. Taman raportin viimeisia riveja kirjoitettaessa on Varsinais-Suomessa
kaadettu kauden 2017-2018 aikana ennatyssaalis (yli 13000 valkoh&dntapeuraa). Selked asennemuutos
valkohantapeurakannan rakenteellisen verotuksen suhteen on jo toteutunut. Ennatyskaadon aikuisten
naaraiden verotusaste on selvasti yli 50 %. Suuri kiitos tasta kuuluu niille metsastajille, jotka ovat ottaneet
asiat tosissaan ja toimivat aktiivisesti niiden edistamiseksi.

10. Lahteet

Wikstrom, Mikael. (2017). Metsastyksenjohtajan perustaidot: Valkohdntapeuran biologia. Suomen
riistakeskus. <https://koulutus.riista.fi/wp-content/uploads/2017/11/valkohantapeuran-biologia-

2017.11.05.pdf>

Suomen riistakeskus. (2015). Uudenmaan valkohantdpeurasuunnitelma.
<https://kyrkslattjvf.fi/doc/valkohantapeurahoitosuunnitelma.pdf>

Evira. (2018). Elintarvikehuoneistot. Luettu 25.1.2018. <https://www.evira.fi/elintarvikkeet/valmistus-ja-
myynti/elintarvikehuoneistot/>

Evira. (2016). Luonnonvaraisen riistan lihan kasittely ja lihan toimittaminen myyntiin. Eviran ohje 16027/3.
<https://www.evira.fi/globalassets/tietoa-evirasta/lomakkeet-ja-
ohjeet/elintarvikkeet/laitokset/liha/eviran ohje 16027 3 fi.pdf>

34


https://koulutus.riista.fi/wp-content/uploads/2017/11/valkohantapeuran-biologia-2017.11.05.pdf
https://koulutus.riista.fi/wp-content/uploads/2017/11/valkohantapeuran-biologia-2017.11.05.pdf
https://kyrkslattjvf.fi/doc/valkohantapeurahoitosuunnitelma.pdf
https://www.evira.fi/elintarvikkeet/valmistus-ja-myynti/elintarvikehuoneistot/
https://www.evira.fi/elintarvikkeet/valmistus-ja-myynti/elintarvikehuoneistot/
https://www.evira.fi/globalassets/tietoa-evirasta/lomakkeet-ja-ohjeet/elintarvikkeet/laitokset/liha/eviran_ohje_16027_3_fi.pdf
https://www.evira.fi/globalassets/tietoa-evirasta/lomakkeet-ja-ohjeet/elintarvikkeet/laitokset/liha/eviran_ohje_16027_3_fi.pdf

